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* Hitra in uCinkovita izterjava neporavnanih, a nespornih dolgov.

* Poenostaviti, pospesiti in zmanjsati stroske sodnih postopkov v
cezmejnih zadevah z dolocitvijo minimalnih standardov.

 Dodatno in neobvezno sredstvo®.

* Pri odloCanju, katera sodisCa so pristojna za izdajo evropskega
placilnega naloga, bi morale drzave clanice ustrezno upostevati
potrebo po zagotovitvi dostopa do pravnega varstva.

* Sodisce bi moralo na podlagi v vlogi navedenih podatkov preuciti
zahtevek, vkljucno z vprasanjem pristojnosti in opisom dokazov.
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Studija primera 1: Wettsport-GmbH

* Gospod Corleone, italijanski drzavljan s stalnim prebivaliscem v Italiji, je
sklenil pogodbo z Avstrijsko druzbo Wettsport-GmbH (druzba ima sedez
v Innsbrucku), ki ponuja storitve Sportnih stav.

e Gospod Corleone se je s pogodbo zavezal, da bo vzpostavil in upravljal s
tovrstnimi storitvami Sportnih stav v Italiji.

 Zlasti se je v pogodbi zahtevalo, da mora zbirati stave od lokalnih
poslovalnic, ki ponujajo storitev stav, ter da zatem, ko se igralcem stav
izplaCajo zmagovalni dobitki, poslje pripadajoC znesek druzbi Wettsport-
GmbH.
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* Gospod Corleone, italijanski drzavljan s stalnim prebivalisCem v Italiji, je sklenil pogodbo z Avstrijsko druzbo Wettsport-GmbH
(druzba ima sedez v Innsbrucku), ki ponuja storitve Sportnih stav. Gospod Corleone se je s pogodbo zavezal, da bo vzpostavil in
upravljal s tovrstnimi storitvami sportnih stav v Italiji. Zlasti se je v pogodbi zahtevalo, da mora zbirati stave od lokalnih poslovalnic,

g pglr_mlujajo storitev stay, ter da zatem, ko se igralcem stav izplac¢ajo zmagovalni dobitki, poslje pripadajoC znesek druzbi Wettsport-
mbH.

Vprasanje 1: Druzba Wettsport-GmbH je zavzela stalisce, da Gospod
Corleone ni izpolnil njegovih pogodbenih obveznosti, zaradi Cesa je zavezan
druzbi placati znesek v visini 16.406 EUR.

|z tega razloga zeli Wettsport-GmbH vloziti vlogo za evropski placilni nalog.
Katero sodisCe je za to mednarodno pristojno?

Namig
Uredba (ES) $t. 1896/2006 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2006 o uvedbi postopka za evropski placilni nalog, OJ L 399, 30. 12. 2006, str. 1-32.

Uredba (EU) $t. 1215/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2012 o pristojnosti in priznavanju ter izvr$evanju sodnih odloé¢b v civilnih in gospodarskih zadevah, OJ
L 351, 20.12. 2012, str. 1-32.
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Odgovor

* Glede na ¢len 6(1) Uredbe st. 1896/2006 se pristojnost doloci v skladu
z ustreznimi pravili prava Skupnosti, zlasti v skladu z Uredbo st.
44/2001 (sedaj Uredba st. 1215/2012).

Pri uporabi te uredbe se pristojnost dolocCi v skladu z ustreznimi pravili prava Skupnosti, zlasti v skladu z Uredbo
(ES) §t. 44/2001.

e Zato sta pomembnl tocki a in b ¢lena 7(1) Uredbe st. 1215/2012.
Uredba Sveta (ES) st. 44/2001 z dne 22. decembra 2000 o pristojnosti _

in priznavanju ter izvrSevanju sodnih odloc¢b v civilnih in gospodargyty %,
zadevah, OJ L 12, 16. 1. 2001, str. 1-23.
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Bruselj la — forum contractus

Clen 7 Uredbe §t. 1215/2012

Oseba s stalnim prebivaliS¢em v drzavi ¢lanici je lahko toZzena v drugi drzavi ¢lanici:

(a) v zadevah v zvezi s pogodbenimi razmerji pred sodis¢em v kraju izpolnitve zadevne
obveznosti;

(b) za namene te dolocCbe, in razen ¢e ni drugace dogovorjeno, je kraj izpolnitve zadevne
obveznosti:

— v primeru prodaje blaga kraj v drzavi ¢lanici, kamor je bilo v skladu s pogodbo blago
dostavljeno ali bi moralo biti dostavljeno,

— v primeru opravljanja storitev kraj v drzavi €lanici, kjer so bile v skladu s pogodbo storitve
opravljene ali bi morale biti opravljene;

(c) Ce se ne uporabi tocka (b), potem se uporabi tocka (a);
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Na kratko o ,,pogodbemh razmerjih”

* Nekatere pogodbe izkljuCene iz dometa 7. Clena (zavarovalne, potrosniske,
o zaposlitvi, nepremicno premozenje...).

Pogodbeno razmerje je avtonomni pojem:

e Peters v ZNAV: razteza tudi na razmerje, ki vsebuje tesno vez, ki je enaka
tisti ki obstaja med strankami pogodbe v strogem pomenu besede (npr.
obveznost placila iz razmerja med clanom in zdruzenjem).

e Handte: zaveza pri kateri gre za prostovoljni sprejem obveznosti (vendar ne
»posamicnih®) dolznika proti upniku (+ implicitno inter partes).

* Brogsitter: Tudi civilna deliktna odgovornost, ki izvira iz krSitve pogodbe.
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Na kratko o krju izpolnitve

LoCevati tocko a) in tocko b)

a): bo Briéla v postev: licencna pogodba, prodaja nepremicnine, fransizna
pogodba, posojilna, distribucijska, prodaja VP, menjalna...

Accessorium sequitur principale
Ce kraj ni dolo¢en = potrebno dolo¢iti glede na pravo, ki se uporabi za obveznost

* b): pogodba o prodaji blaga = znacilno, da se dobavi blago (premicne stvari; ne
a nepremicnine ali PIL + prenos LP); kaj, ¢e je treba proizvesti stvar? = CISG
pretezni del materiala).

» Kraj dobave: i) stranki dolocili ii) kraj, kjer je blago dejansko bilo izroceno
(izkljucitev kolizijskih pravil; prevozne kIavzuIe?E

* b2): pogodba o svetovanju, o popravilu, prevozna, Spedicijska, skladis¢na,
... (izvajanje dejavnosti proti placilu, pazi: kreditna pogodba).
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* Gospod Corleone, italijanski drzavljan s stalnim prebivalis¢em v Italiji, je sklenil pogodbo z Avstrijsko druzbo Wettsport-GmbH
(druzba ima sedez v Innsbrucku), ki ponuja storitve Sportnih stav. Gospod Corleone se je s pogodbo zavezal, da bo vzpostavil in
upravljal s tovrstnimi storitvami Sportnih stav v Italiji. Zlasti se je v pogodbi zahtevalo, da mora zbirati stave od lokalnih poslovalnic,

ki ponujajo storitev stav, ter da zatem, ko se igralcem stav izplacajo zmagovalni dobitki, poslje pripadajoc¢ znesek druzbi Wettsport-
GmbH.

* Scenarij ll:

e Wettsport-GmbH vlozi vlogo za evropski placilni nalog pri

Bezirksgericht fiir Handelssachen Wien (Dunajsko okrozno sodisce za
gospodarske zadeve).

e Vprasanje 2: Katere zahteve glede vloge mora druzba Wettsport-
GmbH upostevati? (glejte ¢len 7 Uredbe st. 1896/2006)
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e Odgovor: Wettsport-GmbH mora upostevati zahteve clena 7 Uredbe st.
1896/2006.

* Prvo, vloga za evropski placilni nalog naj bo pripravljena na podlagi Obrazca
A, katerega je mogoce najti v prilogi | Uredbe, kot fudi na evropskem
ortalu e-pravosodja (European e-justice portal). Clen 7(2) Uredbe st.
1896/2006 nadalje dolo¢a obvezno vsebino vloge.

* Nadalje, sodec¢ po ¢lenu 7(4) Uredbe st. 1896/2006, je moznost, da toZeca
stranka v dodatku k vlogi obvesti, kateri postopek v smislu ¢lena 17(1)
tocke a ali b Uredbe St. 1896/2006 se naj uporabi v primeru ugovora s
strani tozene stranke.

* Clen 7(4) $e dolo¢a, da lahko v dodatku k vlogi toZe¢a stranka sodiéée
obvesti, da v primeru ugovora tozene stranke ugovarja prenosu na obicajni
civilni postopek v smislu ¢lena 17 Uredbe st. 1896/2006.



https://e-justice.europa.eu/dynform_intro_form_action.do?refresh=1&amp;idTaxonomy=156&amp;plang=sl&init=true&refresh=1
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Clen 7
Vloga za evropski placilni nalog

1. Vloga za evropski placilni nalog se predlozi na standard-
nem obrazcu A, kot je dolocen v Prilogi L.

2. Vvlogi se navede:

(a) imena in naslove strank ter po potrebi njihovih zastopni-
kov in sodisca, ki mu je vloga predlozena;

(b) znesek zahtevka, vkljuéno z glavnico in z morebitnimi
obrestmi, pogodbenimi kaznimi in stroski;

(c) e se zahtevajo obresti, obrestna mera in obdobje, za
katerega se obresti zahtevajo, razen e se po pravu drzave
¢lanice izvora zakonite obresti avtomati¢no pristejejo
k glavnici;

(d) temelj zahtevka, vkljuéno z opisom okolis¢in, ki se uveljav-
ljajo kot podlaga za zahtevek in po potrebi za zahtevane
obresti;

(e) opis dokazov v podporo zahtevku;

(f) podlaga za pristojnost;

(@) Ccezmejna narava zadeve v smislu ¢lena 3.
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* Vprasanje 3: Kako se lahko gospod Corleone brani?
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* Odgovor: V skladu s ¢lenom 16(2) Uredbe st. 1896/2006 lahko tozena
stranka v 30 dneh od vrocitve naloga vlozi ugovor zoper evropski
placCilni nalog pri sodisCu izvora z uporabo standardnega obrazca F.

* Tozena stranka v ugovoru navede, da izpodbija zahtevek, brez
navedbe razlogov za to.

* Tozena stranka ni obvezana vloziti ugovora. Lahko tozeci stranki placa
znesek iz naloga (¢len 12(3) tocka a Uredbe st. 1896/2006).
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Scenarij lll:

Gospod Corleone je v pred|i)|sanem roku vlozil ugovor. Razlogi za njegov ugovor
evropskemu placilnemu nalogu se nanasajo na neutemeljenost in nezapadlost zahtevka.

Zaradi sIednL ga je Dunajsko okrozno sodisce za |gospodarske zadeve primer predalo
Landesgericht Innsbruck (okrozno sodisce v Innsbruck-u), zavzemajoc stalisce, da je to
sodisce pristojno za oblcajnl civilni postopek v smislu Elena 17 Uredbe &t. 1896/2006

Gospod Corleone se je na tem sodiscu prvic skliceval na pomanjkanje pristojnosti
avstrijskih sodisc, z razlogom stalnega prebivalisca v Italiji.

Druzba Wettsport-GmbH je po drugi strani trdila, sklicujoC se na clen 7(1)(a) Uredbe st.
1215/2012, da je sodisce pristojno.

V vsakem primeru je druzba Wettsport-GmbH navedla, da je okrozno sodisce pristojno v
skladu s ¢lenom 26 Uredbe st. 1215/2012, ker se gospod Corleone ni skliceval na
nepristojnost sodisc, ko je vlozil ugovor zoper zadevni evropski placilni nalog in se s tem
spustil v postopek v lugi tega Clena.
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* Vprasanje 4: Ali ugovor zoper evropski placilni nalog, v katerem se
pristojnost sodisca drzave Clanice izvora ne izpostavlja kot sporna,
pomeni spustitev v postopek v smislu ¢lena 26 Uredbe st. 1215/2012,
kjer se ugovor ne nanasa na glavno stvar?
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* Odgovor: Glede na zadevo Sodis¢a EU C-144/12 (Goldbet) to ni
mogoce steti za spustitev v postopek v lu€i ¢lena 24 Uredbe st.
44/2001 (zdaj ¢len 26 Uredbe st. 1215/2012).

* Ugovor tozene stranke ne more imeti drugih ucinkov od tistih, ki
izhajajo iz ¢lena 17(1) Uredbe st. 1896/2006.

e Zato je mogoca posledica zgolj ta, da se postopek za evropski placilni
nalog zakljuci in se postopek nadaljuje kot obicajni civilni postopek (ali
kot evropski postopek v sporih majhne vrednosti v skladu s clenom
17(1)(a) Uredbe st. 1896/2006).

* Tudi standardni obrazec, ki se uporablja za ugovor, ne ponuja nobene
moznosti za izpodbijanje pristojnosti sodisC drzave clanice izvora.
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Zadeva C-144/12, Goldbet Sportwetten GmbH proti Massimu Sperindeu,
ECLLEU:C:2013:393, tocka 34

Zato ugovora zoper evropski placilni nalog, s katerim se ne ugovarja pristojnosti sodis¢
drzave Clanice izvora in ki ne vsebuje razlogov, ki se nanasajo na glavno stvar, ni mogoce

Steti za spustitev v postopek v smislu ¢lena 24 Uredbe st. 44/2001 (sedaj ¢len 26 Uredbe st.
1215/2012).
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Clen 17

Uc¢inki vlozZitve ugovora

1. Ceseugovor vlozi v roku iz ¢lena 16(2), se postopek nadal-
juje pred pristojnimi sodis¢i drzave ¢lanice izvora v skladu s pra-
vili obicajnega civilnega postopka, razen Ce je toZeca stranka
izrecno zahtevala, da se postopek v takem primeru zakljuci.

Kadar je toZeca stranka vlozila zahtevek s pomocjo postopka za
evropski placilni nalog, ne sme ni¢ v okviru nacionalnega prava
posegati v njen polozaj v okviru nadaljnjih obicajnih civilnih
postopkov.

2. Prenos na obicajni civilni postopek v smislu odstavka 1
ureja pravo drzave ¢lanice izvora.

3. Tozeco stranko se obvesti, ali je tozena stranka vlozila ugo-
vor ter o vsakem prenosu na obicajni civilni postopek.
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Clen 26

1. Poleg pristojnosti, ki izhaja 1z drugih doloc¢b te uredbe, je pristojno tudi sodis¢e drzave Clanice, pred katerim se toZenec spusti v
postopek. To pravilo pa ne velja, e se je spustil v postopek, da b1 ugovarjal pristojnosti, ali ¢e je v skladu s ¢lenom 24 i1zkljuéno
pristojno drugo sodisce.

2. 'V zadevah 1z oddelkov 3, 4 ali 5, v katerih je toZenec zavarovalec, zavarovanec, upravicenec 1z zavarovanja, oskodovanec,
potrosnik ali delavec, sodis¢e pred prevzemom pristojnosti v skladu z odstavkom 1 zagotovi, da je bil toZencu zagotovljen pravni
pouk o njegovi pravici, da ugovarja pristojnosti sodiséa, i o posledicah spustitve ali nespustitve v postopek.
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* Vprasanje 5: Ali bi bilo drugace, e bi se ugovor nanasal na glavno
stvar?

Zadeva C-144/12

37 Iz sodbe z dne 24. junija 1981 v zadevi Elefanten Schuh (150/80, Recueil, str. 1671, tocka 16), ki se nanasa na razlago ¢lena 18 Konvencije z dne 27. septembra 1968 o pristojnosti in priznavanju
ter izvrdevanju sodnih odlo€b v civilnih in gospodarskih zadevah (UL 1972, L 299, str. 32), ki je vsebinsko enak ¢lenu 24 Uredbe §t. 44/2001, je sicer razvidno, da pristojnosti ni mogoce ugovarijati
po zavzetju stalis€a, ki se v skladu z nacionalnim procesnim pravom $teje za prvo obrambno navedbo, naslovljeno na sodis¢e, ki mu je bila zadeva predloZena.
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Odgovor: Ne. Sodisce EU je pojasnilo, da bi ugovor kot ,,grvva obrambna ¢rta“ privedla do
zakjuck?{ da sta postopek za evropski placilni nalog in obicajni civilni postopek v bistvu en
postopek.

* Vendar je takSno razlago tezko uskladiti z dejstvom, da Uredba St. 1896/2006 sledi pravilom,
dolocenim v Uredbi st. 1896/2006, medtem ko obicajni postopek sledi pravilom nacionalnega
civilnega postopka (¢len 17(1)(b)) ali, ¢e je ustrezno, sledi pravilom Uredbe sSt. 861/2007 o sporih
majhne vrednosti). Prav tako ni nujno, da je glede obicajnega civilnega postopka podana
pristojnost sodisca drzave Clanice izvora.

Zadeva C-144/12, Goldbet Sportwetten GmbH proti Massimu
Sperindeu, ECLI:EU:C:2013:393, tocka 40

Razlaga, da bi bilo treba ugovor, ki vsebuje razloge, ki se nanasajo
na glavno stvar, Steti za prvo obrambno navedbo, bi bila poleg
tega v nasprotju z namenom ugovora zoper evropski placilni
nalog.

* V Uredbi ni dolocbe, ki bi zahtevala od tozene stranke, da pojasni razloge za svoj ugovor;
nasprotno, ¢len 16(3) doloca, da toZzena stranka ne rabi navesti svojih razlogov. Zato je namen
uFovora omogociti tozeni stranki izpodbijane terjatve (saj ni zaslisan pred izdajo evropskega

plaCilnega naloga) in ne, da se uporabi kot okvir za obrambo v glavni stvari.
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VSL Sklep | Cpg 102/2018

8. Tozena stranka je zoper izdan EPN pravocasno vloZila ugovor na tipiziranem obrazcu F, skupaj z dopisom, v
katerem je sodisCe obvestila, da je za zastopanje pooblastila odvetnika Igorja Viranta ter da je zahtevek tozece
stranke neutemeljen tako po temelju kot po visini.

9. Glede na to, da je toZzeca stranka vlozila ugovor zoper EPN, je sodisCe prve stopnje v skladu s prvim
odstavkom 17. ¢lena Uredbe (ES) St. 1896/2006 postopek nadaljevalo po pravilih obi¢ajnega pravdnega
postopka in tozeCo stranko pozvalo na dopolnitev tozbe, kar je slednja tudi storila. Nato je tozena stranka
vlozila odgovor na tozbo. V_njem je podala ugovor nepristojnosti slovenskega sodisc¢a, ker da je potrebno
osebe s sedezem v drzavi ¢lanici toZiti pred sodis¢i te drzave €lanice, konkretno torej na Ceskem. Poudarila je,
da sta pristojnost sodis€a v Pragi pravdni stranki tudi pogodbeno dogovorili.

10. Sodisce prve stopnje je ocenilo, da je bil takSen ugovor toZene stranke prepozen in ga kot takega ni
upostevalo; po oceni sodis€a prve stopnje bi morala tozena stranka mednarodni pristojnosti sodiS¢a ugovarijati
najkasneje takrat, ko je opravila prvo dejanje v postopku, torej Ze v ugovoru zoper EPN. Ker tega ni storila, se
je spustila v postopek in s tem molce privolila v pristojnost slovenskega sodisca, skladno z 26. ¢lenom Uredbe
Bruselj |, prenovljena. Pripomnilo je Se, da glede prehoda postopka za izdajo evropskega placilnega naloga na
redni pravdni postopek Uredba (ES) St. 1896/2006 v drugem odstavku 17. ¢lena napotuje na domace pravo in
da tudi po dolocbi 438. ¢lena ZPP toZenec lahko ugovarja (krajevni) pristojnosti najkasneje v ugovoru zoper
placilni nalog.
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11. TakSna odlocitev sodiSC¢a prve stopnje, ..., je po oceni visjega sodiSCa materialno pravno zmotna. Sodisce EU je namrec v sodbi
opr. st. C-144/12 z dne 13. 6. 2013 ... poudarilo, da kadar toZena stranka v ugovoru zoper evropski placilni nalog ne ugovarja
pristojnosti sodis¢a drzave Clanice izvora, ta ugovor ne more imeti za tozeno stranko drugih ucinkov od teh, ki izhajajo iz ¢lena
17(1) Uredbe (ES) $t. 1896/2006. Ti ucinki so, da se postopek za evropski placilni nalog konca in da spor avtomati¢no preide v okvir
rednega civilnega postopka, razen cCe je tozZeca stranka izrecno zahtevala, da se postopek v tem primeru zakljuci (31. t¢.).
Nasprotna resitev, ki bi vodila do tega, da ugovor, kadar se z njim ne ugovarja pristojnosti sodis¢a drzave clanice izvora, pomeni
spustitev v postopek v smislu ¢lena 24 Uredbe st. 44/2001, bi razsSirila uCinke ugovora prek teh, ki so doloceni z Uredbo st.
1896/2006 (32. tc.).

... obrazec ne daje nobene mozZnosti za ugovarjanje pristojnosti sodisS¢ drzave Clanice izvora (33. t¢.). Zato ugovora zoper evropski
placilni nalog, s katerim se ne ugovarja pristojnosti sodisS¢ drzave ¢lanice izvora in ki ne vsebuje razlogov, ki se nanasajo na glavno
stvar, ni mogoce Steti za spustitev v postopek v smislu ¢lena 24 Uredbe St. 44/2001 (34. tc.).

Ta razlaga tudi ni v nasprotju s ciliem Uredbe St. 1896/2006, pospesiti postopek. Kot je namrec razvidno iz ¢lena 1(1)(a) Uredbe st.
1896/2006, je ta cilj uposteven le, Ce terjatev ostane nesporna, kar pa ni tako, kadar toZzena stranka vloZi ugovor zoper evropskKi
pladilni nalog (42. tc.).

Nadalje je SodiSce EU Se zapisalo, da tudi okolis€ina, da je toZena stranka v vloZzenem ugovoru zoper evropski placilni nalog navedI|a
razloge, ki se nanasajo na glavno stvar, ne pomeni, da se je spustila v postopek v smislu ¢lena 24 Uredbe St. 44/2001 (41. t¢.). Tako
tudi ni mogocCe Steti, da se je v obravnavani zadevi tozena stranka spustila v postopek v smislu 24. ¢len Uredbe
St. 44/2001 (oziroma 26. ¢lena Uredbe Bruselj |, prenovljena), ker je v dopisu, ki ga je vloZila skupaj z ugovorom, navedl|a razloge, ki
se nanasajo na glavno stvar. Po vsem navedenem je torej jasno, da na podlagi 24. ¢lena Uredbe St. 44/2001 (oziroma 26. ¢lena
Uredbe Bruselj |, prenovljena) pristojnosti slovenskega sodis¢a v konkretnem primeru ni mogoce ugotoviti.
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VSL Sklep | Cpg 102/2018

e 13. Materialno pravno zmotna je tudi odlocCitev sodis¢a prve stopnje, da bi morala tozena
stranka skladno z drugim odstavkom 438. clena ZPP ugovor krajevne pristojnosti podati
Ze v _ugovoru zoper placilni_nalog. Postopek za izdajo evropskega placilnega naloga in
redni_civilini_postopek, ki mu sledi, namrecC nista eden In isti postopek; prvi od teh
postopkov poteka po pravilih iz Uredbe (ES) St. 1896/2006, drugi pa, kot je razvidno iz
clena 17(1) navedene uredbe, po pravilih rednega civilnega postopka (tc. 39 sodbe
C144/12). V postopku ugovora zoper EPN zato ni mogoce uporabiti dolocb nacionalnega
prava (torej tudi ne drugega odstavka 438. clena ZPP in je posledicno nerelevantna
slovenska sodna praksa glede pravocasnosti ugovora krajevne pristojnosti v postopku za
izdajo placCilnega naloga oziroma izvrSilnem postopku, ki jo navaja tozeCa stranka v
odgovoru na pritozbo).

* Le-te se uporabljajo Sele po vlozenem ugovoru in sicer tiste, ki veljajo za redni postopek.
Med drugim tudi dolocba 22. clena ZPP, po kateri se sodisCe lahko izreCe za krajevno
nepristojno na ugovor tozene stranke, ki ga lahko ta poda najkasneje v odgovoru na
tozbo, do razpisa glavne obravnave. To pa obenem pomeni, da je bil ugovor pristojnosti
slovenskega sodisca, ki ga je tozena stranka podala v odgovoru na tozbo, pravocasen.
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* Vprasanje 6: Kaksne posledice bi nastopile, ce gospod Corleone ne bi
pravocasno pri sodiscu drzave clanice izvora vlozil ugovora?
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* Odgovor: Sodisce izvora nemudoma razglasi evropski placilni nalog za
izvrsljiv. V ta namen se uporabi standardni obrazec (G), pripraviljen s
strani EU. Sodis¢e mora preveriti datum vrocitve (¢len 18(1) Uredbe

St. 1896/2006).

 Sodisce poslje izvrsljiv evropski placilni nalog tozeci stranki (¢len 18(3)
Uredbe st. 1896/2006).

* Taksen evropski placilni nalog, ki je postal izvrsljiv v drzavi Clanici
izvora, se prizna in izvrsi v drugih drzavah clanicah, ne da bi bila
potrebna razglasitev izvrsljivosti (¢len 19 Uredbe st. 1896/2006).
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Primer 2

e Gospod Huber, nemski drzavljan s stalnim prebivaliscem v Minchnu,
je sklenil pogodbo z gospo Miller, prav tako nemsko drzavljanko, ki
ima stalno prebivalisce v Gradcu (Avstriji), kjer ima slednja tudi
odvetnisko pisarno.

* VV skladu s pogodbo je gospa Miller zavezana placati 150.000 EUR za
sodobno dizajnersko kuhinjo, ki bo v njeni odvetniski pisarni.

* Gospod Huber je dostavil kuhinjo v Gradec, vendar je gospa Miiller ni
placala. Zato zeli gospod Huber vloziti doseci poplacilo z izdajo
evropskega placilnega naloga zoper gospo Mller.
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e Gospod Huber, nemski drzavljan s stalnim prebivaliS¢em v Miinchnu, je sklenil pogodbo z gospo Miiller, prav tako nemsko
drzavljanko, ki ima stalno prebivalis¢e v Gradcu (Avstriji), kjer ima tudi odvetnisko pisarno.

* Vskladu s pogodbo je gospa Miiller zavezana placati 150.000 EUR za sodobno dizajnersko kuhinjo, ki bo v njeni odvetniski
pisarni. Gospod Huber je dostavil kuhinjo v Gradec.

* Vprasanje 1: Katero sodisCe je mednarodno pristojno za to viogo?
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Odgovor: Glede na ¢len 6(1) Uredbe st. 1896/2006 se pristojnost
doloci v skladu z ustreznimi pravili prava Skupnosti, zlasti v skladu z
Uredbo st. 44/2001 (sedaj Uredba st. 1215/2012). Zaradi tega sta
relevantni toc¢ki a in b ¢lena 7(1) Uredba st. 1215/2012:

e oseba s stalnim prebivalisS¢em v drzavi Clanici je lahko tozena v drugi
drzavi Clanici v zadevah v zvezi s pogodbenimi razmerji pred sodiscem
v kraju izpolnitve zadevne obveznosti. Ker je izpolnitev zadevne

obveznosti potekala v Gradcu (Avstriji), imajo avstrijska sodiSca
mednarodno pristojnost.
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* \/prasanje 2: Katero sodisce ima mednarodno pristojnost, ob
predpostavki, da je gospa Miller sklenila pogodbo z gospodom
Huberjem za njeno zasebno stanovanje (v zvezi s tem bi veljala za
potrosnika)?
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* Odgovor: V skladu s ¢lenom 6(2) Uredbe st. 1896/2006 so pristojna le
sodisCa drzave cClanice, kjer ima tozena stranka stalno prebivalisce (v
smislu ¢lena 62 Uredbe st. 1215/2012).

* Ker ima gospa Muller stalno prebivalis¢e v Avstriji, je (ponovno)
podana mednarodna pristojnost avstrijskih sodisca.
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* Vprasanje 3: Pod predpostavko, da imajo avstrijska sodisca
mednarodno pristojnost, katero nacionalno sodisce je pristojno za
postopek o evropskem placilnem nalogu? (glejte §252(2) avstrijskega
Zakona o civilnem postopku)

* Odgovor: V paragrafu ¢lena 252(2) Zakona o civilnem postopku
(Zivilprozessordnung) je doloceno: Bezirksgericht fiir Handelssachen
Wien (Dunajsko okrozno sodisce za gospodarske zadeve) je izkljuéno
pristojno za izvajanje postopka o evropskem placilnem nalogu.
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* SLOVENUA?

ISKANJE PRISTOJNIH SODISC/ORGANOV

Z iskalnikom boste lahko poiskali sodise(-a)/organ(-e), pristojne za posamezen evropski pravni akt. Opozorilo: ¢eprav si
prizadevamo zagotoviti to¢nost rezultatov, nekateri iziemni primeri v zvezi z ugotavljanjem pristojnosti morda niso zajeti.

DrZava: | Slovenija ~ |

Pravni akt: Evropski ¢ezmejni postopki — Evropski plagilni nalog

Vrsta pristojnosti: | Pristojno sodisce v | napotek
® Kraj: | Mestna obcina Maribor |

O Postna stevilka: | Zacnite tipkati... |
] e

OKrajno sodisce v Mariboru

Upravni naslov : Cafova 1
Kraj/Obéina : Maribor
Postna stevilka : S1-2000
- Telefon : +386 2 234 67 00
Faks: +386 2 234 68 73
Elektronska posta : urad.ojmb@sodisce.si

Spletni naslov :
http://sodisce.si/okramb/

Dovoljeni jeziki : slovenséina (sl)
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VSL sklep Rg 63/2017

e Za vsa procesna vprasanja, ki v UEPN in USMV niso posebej obravnavana,
se je zato potrebno obrniti na nacionalno pravo. In teh vprasanj ni malo.
Med nje sodi tudi stvarna pristojnost - temeljno vprasanje v tej zadevi.

e Okrozna sodisca so pristojna za sojenje v sporih o premozenjskopravnih
zahtevkih, ¢e vrednost spornega predmeta presega 20.000 evrov (prvi
odstavek 32. clena ZPP), ne glede na vrednost spornega predmeta pa, Ce
gre za zadevo, za katero je skladno z drugim odstavkom 32. clena ZPP
okrozno sodisce izkljucno pristojno (med te zadeve je umestiti tudi
gospodarske spore - 7. tocka drugega odstavka 32. ¢lena ZPP).
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* Scenarij ll:

 Sledec temu, je avstrijsko sodisce izdalo evropski placilni nalog v
skladu s clenom 12 Uredbe st. 1896/2006. Vendar je gospa Miiller,
medtem ko so ji vrocili nalog, pocitnikovala, zato je bil slednji vroCen
njenemu tajniku, gospodu Mevyerju. Zal je gospod Meyer pozabil
izroCiti nalog gospe Miiller, ko se je le-ta vrnila z dopusta, zaradi Cesar
ni mogla pravocasno, v roku 30 dni, vloziti ugovor.

* Vprasanje 4: Ali je bila vrocCitev evropskega placCilnega naloga tajniku
gospe Miiller pravno skladna z Uredbo st. 1896/20067?
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* Odgovor: Da, v skladu s ¢lenom 14(1)(b) Uredbe st. 1896/2006 se
lahko vroci evropskega placilnega naloga tudi osebi, zaposleni pri
tozeni stranki.
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* \/prasanje 5: V katerih okolisCinah bi gospa Muller lahko zahtevala
ponovno preucitev v izrednih primerih?
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Odgovor: Glede na ¢len 20 Uredbe $t. 1896/2006 ima toZena stranka pravico pred pristojnim
sodis¢em drzave Clanice izvora zahtevati ponovno preucitev evropskega placilnega naloga, Ce:

* je bil placilni nalog vroCen na enega od nacinov iz ¢lena 14, in vroCitev brez njene krivde ni bila
opravljena pravocasno, da bi ji omogocila pripraviti obrambo (primer 1) ali

* tozena stranka ni mogla ugovarjati zahtevku zaradi visje sile ali izrednih okolis¢in, ki so nastopile
brez njene krivde, pod pogojem, da v vseh navedenih primerih ravna brez odlasanja (primer 2). V
tem primeru ima gospa Muller zahtevati ponovno preucitev v izrednih primerih zgolj v primeru 1.

Ali je mogoce nezadostno pisarnisko organizacijo opredeliti za krivdo tozene stranke
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Scenarij lll:

* SodisCe zavrne zahtevo za ponovno preucitev v izrednih primerih
gospe Miller v skladu ¢lenom 20(3)(1) Uredbe st. 1896/2006.

* Vendar kljub temu gospa Muller noce placati.

Vprasanje 6: Kaj se zgodi, Ce gospa Muller ne poravna obveznosti iz
evropskega placilnega naloga? Kako se lahko ta izvrsi?
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Odgovor: Ker je evropski placilni nalog izvrsilni naslov, katerega ni treba
razglasiti kot izvrsljivega v drugih drzavah clanicah (¢len 19 Uredbe st.
1896/2006), lahko gospod Huber neposredno zahteva izvrsbo.

lzvrSilni postopek poteka po pravu drzave cClanice izvrsbe (Clen 21 (1)
Uredbe St. 1896/2006). Torej ¢e zeli gospod Huber zahtevati izvrsbo

evropskega plaCilnega naloga v Avstriji, se uporablja avstrijsko izvrsilno
pravo.
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Primer 3

* Gospod Balbi, italijanski drzavljan s stalnim prebivaliscem v Trstu, se je odlocil, da bo v
letu 2018 pocitnikoval na Hrvaskem. Rezerviral je bivanje v letoviscu na otoku Cres, ki je v
lasti druzbe Gold Sun d.o.o. LetovisCe je druzba oglasevala prek spletnih strani in
casopisnih oglasov v razlicnih drzavah clanicah, vklju¢no z Italijo.

* Nezadovoljen s storitvijo je zapustil letovisce, brez da bi placal.

* Gold Sun d.o.o. je na Obcinsko sodisce v Reki vlozil vlogo za izdajo evropskega placilnega
naloga zoper gospoda Balbija.

* V sklopu poglavja 10 Obrazca A je Gold Sun d.o.o. ﬁredloiil pogodbo, sklenjeno z
gospodom Balbijem, ki je vsebovala prorogacijsko klavzulo, s katero se za vse zahtevke,
izhajajoce iz pogodbe, podeljuje pristojnost Obcinskemu sodiscu v Reki.

* Obcinsko sodisCe je zahtevalo od druzbe Gold Sun d.o.0., da predlozi Se dokumentacijo v
zvezi s pogodbo, Se zlasti njene pogoje, na katere napotuje pogodba z namenom
izvajanja nadzora nad pogodbenimi pogoji v skladu z dolo¢bami Zakona o varstvu
potrosnikov, s katerim je bila Direktiva 93/13/EGS o nedovoljenih pogojih v potrosniskih
pogodbah bila prenesena v hrvasko pravo.
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* Gospod Balbi, italijanski drzavljan s stalnim prebivalisS¢em v Trstu, se je odlocil, da bo v letu 2018 pocitnikoval na Hrvaskem. Rezerviral je
bivanje v letoviscu na otoku Cres, ki je v lasti druzbe Gold Sun d.o.o. Letovisce je druzba oglasevala prek spletnih strani in ¢asopisnih oglasov
v razli¢nih drzavah €lanicah, vklju¢no z Italijo.

* Nezadovoljen s storitvijo je zapustil letovisce, brez da bi placal.
* Gold Sun d.o.o. je na Obcinsko sodis¢e v Reki vlozil vlogo za izdajo evropskega placilnega naloga zoper gospoda Balbija.

* V sklopu poglavju 10 Obrazca A je Gold Sun d.o.o. predloZil pogodbo, sklenjeno z gospodom Balbijem, ki je vsebovala prorogacijsko klavzulo,
s katero se za vse zahtevke, izhajajoce iz pogodbe, podeljuje pristojnost Obcinskemu sodis¢u v Reki.

* \/prasanje 1: Ali je Obcinsko sodisce v Reki pristojno za
odloCanje o zadevi?
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Tr_ain 2

* Odgovor: Vprasanje pristojnosti za postopek o evropskem placilnem
nalogu ne spada v podrocje uporabe Uredbe st. 1896/2006. Namesto
tega se Uredba st. 1896/2006 za dolocitev pristojnosti sklicuje na
rezim Bruselj |. Torej glede dolocitve pristojnosti Uredba st.
1896/2006 napotuje na Bruseljsko uredbo la (Uredba st. 1215/2012).

Clen 6 Uredbe st. 1896/2006

1. Pri uporabi te uredbe se pristojnost dolo¢i v skladu z ustreznimi pravili prava Skupnosti,
zlasti v skladu z Uredbo (ES) st. 44/2001.

2. Ce pa se zahtevek nanasa na pogodbo, ki jo je sklenila oseba — potrosnik — za namen,
za katerega se Steje, da je izven njegove poklicne ali pridobitne dejavnosti, in ce je ta
potrosnik toZena stranka, so pristojna le sodis¢a drZave clanice, kjer ima toZena stranka
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1215/2012

Clen 17

1. V zadevah v zvezi s pogodbami, ki jih sklene oseba — potroSnik — za namen, za katerega se Steje, da je izven njegove
poklicne ali pridobitne dejavnosti, se pristojnost doloci v skladu s tem oddelkom brez poseganja v clen 6 in tocko 5 ¢lena
7:

(a) Ce gre za pogodbo o prodaji blaga na obroke;

(b) ce gre za pogodbo o posojilu z obro¢nim odplacevanjem ali za kakrsno koli drugo obliko posojila za financiranje
prodaje blaga; ali

(c) v vseh drugih primerih, e je bila pogodba sklenjena z osebo, ki opravlja gospodarsko ali poklicno dejavnost v drzavi
¢lanici, v kateri ima potrosnik stalno prebivalisce, ali ce na kakrSen koli nacin usmerja to svojo dejavnost v to drzavo
¢lanico ali v vec drzav, vkljucno s to drzavo ¢lanico, pogodba pa spada v okvir te dejavnosti.

2. Ce potro3nik sklene pogodbo s stranko, ki nima stalnega prebivalis¢a ali sedeza v eni od driav ¢lanic, vendar pa ima v
eni od drzav ¢lanic podruznico, predstavnistvo ali drugo poslovno enoto, se v sporih, ki izhajajo iz poslovanja te
podruznice, predstavnistva ali poslovne enote, Steje, da ima ta stranka stalno prebivalisce ali sedez v tej drzavi ¢lanici.

3. Ta oddelek se ne uporablja za pogodbe o prevozu, razen za pogodbe, po katerih cena vkljucuje kombinacijo prevoza
in namestitve.




Clen 18 Uredbe §t. 1215/2012
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1. Potrosnik lahko zacne postopek zoper drugo pogodbeno stranko bodisi pred
sodisci drzave clanice, v kateri ima ta stranka stalno prebivalisce, ne glede na stalno
prebivalis¢e druge stranke, bodisi pred sodisci v kraju, kjer ima potrosnik stalno
prebivalisce.

n’s Justice Programme (2014-2020) ENACE
(YFi—Fr"r—-—TT

2. Druga pogodbena stranka lahko zacne postopek zoper potrosnika samo pred
sodisci drzave clanice, v kateri ima potrosnik stalno prebivalisce.

3. Ta clen ne vpliva na pravico do vloZitve nasprotne tozbe pri sodiscu, kjer je v
skladu s tem oddelkom v teku prvotni postopek.

Clen 19

Odstopanje od dolocb tega oddelka je mogoce samo po dogovoru:

1. ki je sklenjen po tem, ko je prislo do spora, ali

2. ki omogoca potrosniku, da zacne postopek pred sodisci, ki niso navedena v tem
oddelku, ali

3.ki je sklenjen med potrosSnikom in drugo pogodbeno stranko, ki imata oba v casu
sklenitve pogodbe stalno prebivalisce ali obicajno prebivaliSce v isti drzavi clanici, in
ki doloca pristojnost sodiSc te drzave ¢lanice, ce ta dogovor ni v nasprotju s pravom

zadevne drzave clanice. =
Clen 26

1. Poleg pristojnosti, ki izhaja iz drugih dolocb te uredbe, je pristojno tudi sodisce
drzave Clanice, pred katerim se toZenec spusti v postopek. To pravilo pa ne velja, ce
se je spustil v postopek, da bi ugovarjal pristojnosti, ali ¢e je v skladu s clenom 24
izklju€no pristojno drugo sodisce.

2. V zadevah iz oddelkov 3, 4 ali 5, v katerih je tozenec zavarovalec, zavarovanec,
upravi¢enec iz zavarovanja, oSkodovanec, potrosnik ali delavec, sodiSce pred
prevzemom pristojnosti v skladu z odstavkom 1 zagotovi, da je bil tozencu
zagotovljen pravni pouk o njegovi pravici, da ugovarja pristojnosti sodisca, in o
posledicah spustitve ali nespustitve v postopek.
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Vprasanje 2: Kako resiti vprasanje zagotovitve dokumentov za namene
ex officio nadzora pogodbenih pogojev?

Smoter vprasanja: V skladu z ustaljeno sodno prakso SodiS¢a mora namrec¢ nacionalno sodis¢e po uradni dolZnosti
presoditi o nepostenosti pogodbenega pogoja, ki spada na podrocje uporabe Direktive 93/13, in tako izravnati
neravnotezje med potrosnikom in prodajalcem ali ponudnikom, ¢e ima to sodisCe pravne in dejanske elemente, ki so za to
potrebni (sodbi z dne 4. junija 2009, Pannon GSM, C-243/08, EU:C:2009:350, tocka 32, in z dne 13. septembra 2018, Profi
Credit Polska, C-176/17, EU:C:2018:711, tocka 42 in navedena sodna praksa).

Clen 7 Uredbe st. 1896/2006.
1. Vloga za evropski placilni nalog se predlozi na standardnem obrazcu A, kot je dolocen v Prilogi I.

2. Vvlogi se navede:

(a) imena in naslove strank ter po potrebi njihovih zastopnikov in sodisca, ki mu je vloga predloZena;

(b) znesek zahtevka, vkljucno z glavnico in z morebitnimi obrestmi, pogodbenimi kaznimi in stroski;

(c) ce se zahtevajo obresti, obrestna mera in obdobje, za katerega se obresti zahtevajo, razen ce se po pravu drZave clanice izvora zakonite obresti
avtomaticno pristejejo k glavnici;

(d) temelj zahtevka, vklju¢no z opisom okoliscin, ki se uveljavljajo kot podlaga za zahtevek in po potrebi za zahtevane obresti;

(e) opis dokazov v podporo zahtevku;

(f) podlaga za pristojnost;

in

(g) cezmejna narava zadeve v smislu ¢lena 3.

3. Tozeca stranka v vlogi izjavi, da so navedeni podatki po njenem prepricanju resnicni ter da se zaveda, da lahko kakrSna koli namerno neresnicna izjava
povzroCi nalozitev ustreznih kazni v skladu s pravom drzave clanice izvora.
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ZdruZeni zadevi C-453/18 in C-494/18, Bondora AS proti Carlosu V. C. in XY, ECLI:EU:C:2019:1118

Bondora, druzba s statutarnim sedeiem v Estoniji, je s potro$nikoma, C.V.C. in XY, ki imata stalno prebivalisée v Spaniji, sklenila posojilno pogodbo. Bondora je na
prvostopenjsko sodisce $t. 11 v Vigu, Spanija, in na prvostopenjsko sodisce st. 20 v Barceloni, Spanija, vloZila vlogo za evropski placilni nalog. PredloZitveno sodisée je od
druzbe Bondora zahtevalo, naj v utemeljitev terjatve predlozi dokumente, da bi lahko preverilo morebitno nepostenost pogodbenih pogojev iz te pogodbe.

Druzba Bondora je to zavrnila in navedla, da v primeru vioge za evropski placilni nalog ni obvezana predloZiti dokumentov v utemeljitev terjatve ter da ¢lena 8 in 12
Uredbe st. 1896/2006 ne vsebujeta nobene navedbe v zvezi s predlozitvijo dokumentov za izdajo evropskega placilnega naloga.
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ZdruZeni zadevi C-453/18 in C-494/18, Bondora AS proti Carlosu V. C. in XY, ECLI:EU:C:2019:1118

Clen 7(2)(d) in (e) Uredbe st. 1896/2006 ter ¢len 6(1) in élen 7(1) Direktive 93/13/EGS z dne, kot jih razlaga Sodisée in ob upostevanju ¢lena 38
Listine Evropske unije o temeljnih pravicah, je treba razlagati tako, da »sodis¢u« v smislu navedene uredbe, ki odloca v okviru postopka za
evropski placilni nalog, omogocajo, da od upnika zahteva dodatne informacije v zvezi s pogodbenimi pogoji, navedenimi v utemeljitev zadevne
terjatve, da bi opravilo nadzor nad morebitno nepostenostjo teh pogojev po uradni dolznosti, in da zato nasprotujejo nacionalni zakonodaji, v
skladu s katero se dodatni dokumenti, predlozeni s tem namenom, Stejejo za nedopustne.




V zvezi s tem je treba ugotoviti, da Clen 7(2) Uredbe
st. 1896/2006 sicer izCrpno ureja pogoje, ki jih mora
izpolnjevati vloga za evropski placilni nalog (sodba z
dne 13. decembra 2012, Szyrocka, C-215/11,
EU:C:2012:794, toCka 32), vendar mora tozeCa
stranka v skladu s ¢lenom 7(1) te uredbe pri predlozitvi
take vloge za placCilni nalog vseeno uporabiti tudi
standardni obrazec A iz Priloge | k navedeni uredbi. Iz
toCke 10 obrazca A pa je razvidno, da ima tozecCa
stranka moznost navesti in opisati vrsto razpolozljivih
dokazov, vkljuéno z dokumentarnimi dokazili, iz
toCke 11 tega obrazca pa izhaja, da je dopolnilne
informacije mogoCe dodati k tistim, ki se izrecno
zahtevajo v prejsSnjih toCkah navedenega obrazca,
tako da ta omogoca predlozitev dopolnilnin informacij v
zvezi s pogodbenimi pogoji, navedenimi v utemeljitev
terjatve, kar vkljuCuje med drugim predlozitev celotne
pogodbe ali njene kopije.
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10. RazpoloZijivi dokazi v podporo zahtevku

Oznake: 01 Pisni dokazi

02 Izpovedbe

03 lzvedensko mnenje 04 Ogled stvari ali kraja 05 Drugo (prosimo,

navedite)

Identifikacijska oznaka *

Oznaka

Opis dokaza

Datum (dan/mesec/leto)

Identifikacijska oznaka *

Oznaka

Opis dokaza

Datum (dan/mesec/leto)

Identifikacijska oznaka *

Oznaka

Opis dokaza

Datum (dan/mesec/leto)

Identifikacijska oznaka *

Oznaka

Opis dokaza

Datum (dan/mesec/leto)

* Vnesite ustrezno identifikaciisko oznake zahtevka

4/8

Obrazec je pripravil evropski portal e-pravosodje

11. Dodatne izjave in dopolnilne informacije (po potrebi)




